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des pensées, que sont les mémes en réalite. Parce que pour l'au-
teur et pour les destinataires. Mais nous n'avons pas ces pro-
blémes, ces analyses sinon du coté étroitement spécifique des
critiques, des théoriciens de l'art, tandis gu'il serait inté-
ressant aussi de l'avoir des gens qui ont d'autres...........
Par exemple Mattioli a dit une chose intéressante sur les mora-
toires dont 1l'humanité a besoin maintenant, pour repenser les
concepts des limites que peut-étre c'est aussi un concept illi-
mité et pas de Prométhée mais d'Epiméthée.

Je souligne g¢a, parce que je fais attention au signe du temps,
qu'il y a aussi une moratoire, pas positive dans le sens de Mat-
tioli , mais une m9ratoire négative de l'art maintenant. Il y
a une augmentation absolue de l'art, mais relativement trés in-
quiétante. Alors on a notre espéce culturelle qui contrdle son

évolution artistiquement, poyetiquement,la peur des accélératior

de la pensée artistique.

Des modéles mentaux artistiques qui démodélisent les régles du
contrdole contre lesquelles l'homme d'art se bat avec les hommes
de science. Parce que si on ne fait pas ¢a, on ne peux pas par-
ler des conséquences muta-génétiques négatives qui peut avoir
cette peur de 1'influence de la pensée auto-poyétique et de la
contribution que les hommes d'art peuvent donner,‘parce qu'ils
font comme poyéte, je dis poyéte et pas poéte, pour souligner le
création, le monde de la fabrication de la création.

Le poéete c'est 1l'homme qui disait Francesco Patrizi dans le mil-
lecinquecent, qui fait '"la facitura di cosa che prima non era"
La création des choses qu'avant n'étaient pas. Mais quelle con-
séquences muta-génétiques régressives peut avoir cette peur?

Il y a une pollution mentale, une peste mentale dans laquelle nc
vivons, nous mal vivons, mal pensons et il y une augmentation
de la productivité artistique, poyétique, mito-poyétique méme.

Interrompe, stabilisce orario e da la parola a Fulchignoni.

M. Nicolescu, je voudrais vous poser une question qui a été in-
directement posée par Mattioli. C'est-a-dire la raison de la
chute d'intérét en matiére de recherche de physique atomique
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au dehors du territoire des spécialistes ou des gens qui s'oc-
cupent de ces problémes de maniére directe.

Nous parlions hier d'une autre époque qui était celle de l1l'anté
guerre, ou, des types comme Schrddiger, comme Paoli, étaient
d'une autre fréquentation habituelle,ils étaient parmi nous, il
parlaient avec nous, ils nous racontaient ce qui se passait, et
Donc ce sont toutes des formes réductrices de 1'intérét et de
l'opinion publique en général, sous une forme qui est celle uni
que de la terreur, successivement le probléme de pollution, dd
aux centrales atomiques, etc.

Donc ce sont toutes ses formes réductrices de 1'intérét et de
l'opinion publique en général,,sous une forme qui est celle uni
que de ‘la terreur. Y a-t-il d'autres raisons que a votre avis
font que la discussion qu'aujourd'hui sur 1la tombe, tend a se
limiter a des spécialistes et au contour des spécialistes. Pre-
miére question.

Deuxiéme question: je crois gque un point sur lequel, une énergie
sur laquelle les trois rapporteurs n'ont pas parlé, autre que
Mattioli, d'une maniére assez rapide, c'est que l'existence de
forces destructrices actuelle se rapporte pas tellement aux
énergies physiques dont on a parlé actuellement, biologiques ou
physiques. Il y a des forces qui sont celles de 1l'économie et
de la technologie. Mois je suis tout a fait d'accord avec 1lui,
avec toi, qu'il y a des forces destructrices technologiques
trés graves, des menaces technologiques en particulier et surtou
surtrout, surtout, pour la création de produits vils d'une éco-
nomie qu'elle est complétement folle et aveugle.

Mois je crois qu'il y a une économie qui se presse sur les for-
mes d'art, qui est terriblement aveugle, terriblement dangereu-
se et dont on parle trés peu, parce que nous sommes au milieu e
nous vivons au milieu d'un univers économique et donc nous nous
rendons pas compte a quel niveau cette force est une force de-
structrice et justement je crois que nous devons sérieusement
réfléchir a4 ces problémes parce que on n'en parle pas et dans
une siége comme celui-1la, mois je crois que 1'importance de
1'économie sur ses forces et sur la création artistique, est

capitale.
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